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Titlul ll. Participantii la procesul civil

Capitolul I. Judecatorul. Incompatibilitatea

Art. 41. Cazuri de incompatibilitate absoluta. (1) Judecatorul care a pronuntat o
incheiere interlocutorie sau o hotarére prin care s-a solutionat cauza nu poate judeca
aceeasi pricina in apel, recurs, contestatie in anulare sau revizuire si nici dupa trimiterea
spre rejudecare, cu exceptia cazului in care este chemat s& se pronunte asupra altor
chestiuni decéat cele dezlegate de instanta de apel sau, dupa caz, de recurs'.

(2) De asemenea, nu poate lua parte la judecata cel care a fost martor, expert, arbitru,
procuror, avocat, asistent judiciar, magistrat-asistent sau mediator in aceeasi cauza.

Nota coord. (Legea nr. 310/2018): Completarea alin. (1) cu sintagma ,cu exceptia cazului in care
este chemat sa se pronunte asupra altor chestiuni decét cele dezlegate de instanta de apel sau,
dupa caz, de recurs” inlatura echivocul pe care practica judiciara I-a generat prin interpretarea
strict gramaticald a textului, astfel incat motivul de incompatibilitate nu existd cand instanta, in
rejudecare, nu mai trebuie sa se pronunte asupra unor chestiuni transate de instanta de control
judiciar, precum cazurile in care instanta careia i se trimite cauza spre rejudecare a solutionat
initial procesul pe baza unei exceptii procesuale.

Interventia legiuitorului nu constituie o modificare propriu-zisé a normei, ci reprezintd o simpla clarifi-
care a acesteia, utila in paradigma interpretarii ce se impunea, de altfel, si anterior completarii textului.

Recurs in interesul legii

Prin Decizia nr. 112007 (M. Of. nr. 81 din 1 februarie 2008) Tnalta Curte de Casatie si Justiie a
stabilit ca: ,Judecatorul care solufioneazé fondul cauzei nu devine incompatibil sd solufioneze
cererea de revizuire sau contestafia in anulare”. In considerente s-a retinut ca: ,asa fiind, concluzia
ce se impune este aceea ca judecdtorul care a facut parte din completul care a judecat fondul cauzei nu
devine incompatibil s& solufioneze cererea de revizuire sau contestatia in anulare, ceea ce nu exclude
insé posibilitatea ca, in functie de motivul pe care se intemeiazé calea extraordinara de atac si de
circumstantele concrete ale cauzei, s& existe un temei pentru abfinerea ori recuzarea judecétorului,
care, in actuala reglementare, constituie impedimente legale diferite de acela al incompatibilitfii”.

Nota coord.: Decizia nr. II/2007 isi pastreazad aplicabilitatea in procesele care se judecd potrivit
dispozitiilor Codului de procedura civila din 1865.

Jurisprudenta relevanta

Cerere de recuzare intemeiata pe dispozitiile art. 41 alin. (1) si art. 42 alin. (1) C.proc.civ.
Conditii de admisibilitate in raport cu prevederile art. 200 din acelasi cod. Potrivit dispozitiilor
art. 41 alin. (1) C.proc.civ., judecatorul care a pronuntat o incheiere interlocutorie sau o hotarare prin
care s-a solutionat cauza nu poate judeca aceeasi pricina in apel, recurs, contestatie in anulare sau
revizuire $i nici dupa trimiterea spre rejudecare, iar potrivit art. 42 alin. (1) pct. 1 si pct. 13 din acelasi
cod, judecétorul este, de asemenea, incompatibil de a judeca cand si-a exprimat anterior parerea cu
privire la solutie in cauza pe care a fost desemnat sa o judece ori atunci cand exista alte elemente
care nasc in mod intemeiat indoieli cu privire la impartjalitatea sa.

1 Alin. (1) al art. 41 este redat astfel cum a fost modificat prin art. | pct. 2 din Legea nr. 310/2018. In
varianta anterioara, alin. (1) al art. 41 prevedea: ,Judecétorul care a pronuntat o incheiere interlocutorie sau o
hotérére prin care s-a solufionat cauza nu poate judeca aceeasi pricina in apel, recurs, contestatie in anulare
sau revizuire si nici dupd trimiterea spre rejudecare”.
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Procedura de regularizare a cererii de chemare in judecata, reglementata de art. 200 C.proc.civ., nu
se substituie unei cercetari judiciare si nu anticipeaza faza probelor, fiind o etapa obligatorie care
urmareste a impune reclamantilor o anumita discipling, in vederea evitarii oricarei tergiversari in
cadrul procedurii, astfel incat nu se poate sustine ca judecatorul care a realizat procedura regula-
rizarii cererii de chemare in judecata in prima instanta devine incompatibil in solutionarea caii de
atac, realizarea acestei proceduri neechivaland cu o antepronuntare (ICCJ, s. a ll-a civ., dec.
nr. 1621 din 6 octombrie 2016).

Art. 42. Alte cazuri de incompatibilitate. (1) Judecatorul este, de asemenea,
incompatibil de a judeca in urmatoarele situatii:

1. cand si-a exprimat anterior parerea cu privire la solutie in cauza pe care a fost
desemnat s& o judece. Punerea in discutia partilor, din oficiu, a unor chestiuni de fapt sau
de drept, potrivit art. 14 alin. (4) si (5), nu il face pe judecétor incompatibil;

2. cand exista imprejurari care fac justificata temerea ca el, sotul sau, ascendentii ori
descendentii lor sau afinii lor, dupa caz, au un interes in legatura cu pricina care se
judecd;

3. cand este sot, ruda sau afin pana la gradul al patrulea inclusiv cu avocatul ori
reprezentantul unei parti sau daca este césatorit cu fratele ori cu sora sotului uneia dintre
aceste persoane;

4. cand sotul sau fostul sdu sot este ruda ori afin pana la gradul al patrulea inclusiv cu
vreuna dintre parti;

5. daca el, sotul sau rudele lor pana la gradul al patrulea inclusiv ori afinii lor, dupd
caz, sunt parti intr-un proces care se judeca la instanta la care una dintre parti este
judecator;

6. daca intre el, sotul sau ori rudele lor pana la gradul al patrulea inclusiv sau afinii
lor, dupa caz, si una dintre parti a existat un proces penal cu cel mult 5 ani inainte de a fi
desemnat sa judece pricina. In cazul plangerilor penale formulate de parti in cursul
procesului, judecatorul devine incompatibil numai in situatia punerii in miscare a actiunii
penale impotriva sa;

7. dacé este tutore sau curator al uneia dintre parti;

8. daca el, sotul sau, ascendentii ori descendentii lor au primit daruri sau promisiuni
de daruri ori alte avantaje de la una dintre parti;

9. daca el, sotul s&u ori una dintre rudele lor pana la gradul al patrulea inclusiv sau
afinii lor, dupa caz, se afla in relati de dusménie cu una dintre parti, sotul ori rudele
acesteia péana la gradul al patrulea inclusiv;

10. daca, atunci cand este investit cu solutionarea unei céi de atac, sotul sau o ruda a
sa pana la gradul al patrulea inclusiv a participat, ca judecator sau procuror, la judecarea
aceleiasi pricini inaintea altei instante;

11. dacé este sot sau ruda pana la gradul al patrulea inclusiv sau afin, dupa caz, cu
un alt membru al completului de judecatd;

12. daca sotul, o ruda ori un afin al sdu pana la gradul al patrulea inclusiv a reprezentat
sau a asistat partea in aceeasi pricina inaintea altei instante;

13. atunci cand exista alte elemente care nasc in mod intemeiat indoieli cu privire la
impartialitatea sa.

(2) Dispozitiile alin. (1) privitoare la sot se aplica si in cazul concubinilor.
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Sectiunea a 2-a. Renuntarea la dreptul pretins

Art. 408. Renuntarea in prima instanta. (1) Reclamantul poate, in tot cursul proce-
sului, s& renunte la Tnsusi dreptul pretins, daca poate dispune de acesta, fara a fi necesar
acordul paratului.

(2) In caz de renuntare la dreptul pretins, instanta pronuntd o hotérare prin care va
respinge cererea in fond, dispunénd si asupra cheltuielilor de judecata.

(3) Renuntarea se poate face atét verbal in sedinta, consemnandu-se in incheiere,
cét si prin inscris autentic.

Art. 409. Renuntarea in caile de atac. (1) Cand renuntarea este facuta in instanta
de apel, hotérarea primei instante va fi anulata in tot sau in parte, in masura renuntarii,
dispozitiile art. 408 aplicandu-se in mod corespunzator.

(2) Cand renuntarea este facuta in caile extraordinare de atac, vor fi anulate hotararile
pronuntate in cauza, dispozitiile art. 408 aplicdndu-se in mod corespunzétor.

Art. 410. Cai de atac. Hotarérea este supusa recursului, care se judeca de instanta
ierarhic superioara celei care a luat act de renuntarea la dreptul pretins. Cand renuntarea
are loc in fata unei sectii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, recursul se judecd de
Completul de 5 judecatori.

Sectiunea a 3-a. Suspendarea procesului

Art. 411. Suspendarea voluntara. (1) Judecatorul va suspenda judecata:

1. c&nd améndoua partile o cer;

2. cand niciuna dintre parti, legal citate, nu se infatiseaza la strigarea cauzei. Cu toate
acestea, cauza se judeca daca reclamantul sau paratul a cerut in scris judecarea in lipsa.

(2) Cererea de judecatd in lipsé produce efecte numai la instanta in fata careia a fost
formulata.

Art. 412. Suspendarea de drept. (1) Judecarea cauzelor se suspenda de drept;

1. prin decesul uneia dintre parti, pana la introducerea in cauza a mostenitorilor, in afara
de cazul cand partea interesata cere termen pentru introducerea in judecatd a acestora;

2. prin interdictia judecatoreascd sau punerea sub curateld a unei parti, pana la
numirea tutorelui sau curatorului;

3. prin decesul reprezentantului sau al mandatarului uneia dintre parti, survenit cu mai
putin de 15 zile Tnainte de ziua infatisarii, pana la numirea unui nou reprezentant sau
mandatar;

4. prin incetarea functiei tutorelui sau curatorului, pana la numirea unui nou tutore sau
curator;

5. cand persoana juridica este dizolvata, pana la desemnarea lichidatorului;

6. prin deschiderea procedurii insolventei, in temeiul unei hotaréri judecatoresti defi-
nitive, daca debitorul trebuie reprezentat, pana la numirea administratorului ori lichidato-
rului judiciar;

7.1n cazul in care instanta formuleaza o cerere de pronuntare a unei hotaréri preli-
minare adresata Curtii de Justitie a Uniunii Europene, potrivit prevederilor tratatelor pe
care se intemeiaza Uniunea Europeang;
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8. In alte cazuri prevazute de lege.

(2) Cu toate acestea, faptele prevazute la alin. (1) nu impiedica pronuntarea hotérarii,
daca ele au survenit dupa inchiderea dezbaterilor.

Corelatii

Legea nr. 85/2014 - Art. 75. (1) De la data deschiderii procedurii se suspenda de drept toate acfjunile
judiciare, extrajudiciare sau masurile de executare silita pentru realizarea creantelor asupra averii
debitorului. Valorificarea drepturilor acestora se poate face numai in cadrul procedurii insolventei, prin
depunerea cererilor de admitere a creantelor. Repunerea pe rol a acestora este posibila doar in cazul
desfiintarii hotérérii de deschidere a procedurii, a revocarii incheierii de deschidere a procedurii sau in cazul
inchiderii procedurii in conditiile art. 178. In cazul in care hotérarea de deschidere a procedurii este
desfiinfata sau, dupa caz, revocatd, acjunile judiciare sau extrajudiciare pentru realizarea creantelor asupra
averii debitorului pot fi repuse pe rol, iar masurile de executare silita pot fi reluate. La data ramanerii
definitive a hotararii de deschidere a procedurii, atat actjunea judiciara sau extrajudiciar, cat si executarile
silite suspendate inceteaza.

(2) Nu sunt supuse suspendarii de drept prevazute la alin. (1):

a) céile de atac promovate de debitor impotriva actiunilor unuifunor creditor/creditori incepute inaintea

deschiderii procedurii si nici actjunile civile din procesele penale indreptate impotriva debitorului;

b) actiunile judiciare indreptate impotriva codebitorilor si/sau terfilor garantj;

¢) procedurile extrajudiciare aflate pe rolul comisiilor sportive din cadrul federatjilor sportive care

functioneaza potrivit Legii educatiei fizice si sportului nr. 69/2000, cu modificarile si completarile

ulterioare, avand ca obiect denuntarea unilaterala a contractelor individuale de munca sau conven-
tiilor civile ale sportivilor si sanctiuni sportive aplicabile in aceasta situatie sau orice alte litigii avand
ca obiect dreptul sportivului de a participa la competitie.

Art. 413. Suspendarea facultativa. (1) Instanta poate suspenda judecata:

1. c&nd dezlegarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de existenta ori inexistenta
unui drept care face obiectul unei alte judecati;

11. cand, intr-o cauza similara, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a fost sesizata
cu o cerere de decizie preliminara’;

2. cand s-a inceput urmarirea penala pentru o infractiune care ar avea o inraurire hota-
ratoare asupra hotarérii ce urmeaza sa se dea, daca legea nu prevede altfel;

3. In alte cazuri prevazute de lege.

(2) Suspendarea va dura pana cand hotarérea pronuntata in cauza care a provocat
suspendarea a devenit definitiva.

(3) Cu toate acestea, instanta poate reveni motivat asupra suspendarii, daca se
constata ca partea care a cerut-o nu are un comportament diligent in cadrul procesului care
a determinat suspendarea, tergiversand solutionarea acestuia, ori daca urmarirea penald
care a determinat suspendarea dureazd mai mult de un an de la data la care a intervenit
suspendarea, faré a se dispune o solutie in acea cauza.

Nota coord. (Legea nr. 310/2018): Textul art. 413 alin. (1) C.proc.civ. a fost completat cu un nou caz
de suspendare facultativa (pct.11), si anume ,cand, intr-o cauza similara, Curtea de Justitie a Uniunii
Europene a fost sesizata cu o cerere de decizie preliminara”. Trebuie avut in vedere ca, potrivit
art. 412 alin. (1) pct. 7 C.proc.civ., reprezintd un motiv de suspendare de drept a judecéfii cazul in
care instanta formuleaza o cerere de pronuntare a unei hotdrari preliminare adresata Curtii de Justitie

a Uniunii Europene, potrivit prevederilor tratatelor pe care se intemeiaza Uniunea Europeana.

Art. 414. Hotararea de suspendare. (1) Asupra suspendarii judecérii procesului
instanta se va pronunta prin incheiere, care poate fi atacaté cu recurs, in mod separat, la

"Pct. 1" de la alin. (1) al art. 413 a fost introdus prin art. | pct. 38 din Legea nr. 310/2018.
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instanta ierarhic superioara. Cand suspendarea a fost dispusa de Inalta Curte de Casatie
si Justitie, hotararea este definitiva.

(2) Recursul se poate declara cat timp dureaza suspendarea cursului judecarii procesului,
atat impotriva incheierii prin care s-a dispus suspendarea, cét si impotriva incheierii prin care
s-a dispus respingerea cererii de repunere pe rol a procesului.

Recurs in interesul legii

Prin Decizia nr. 2/2017 (M. Of. nr. 175 din 10 martie 2017), Tnalta Curte de Casatje si Justitie a
stabilit ca: ,In interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 414 alin. (1) teza I din Codul de
procedura civild, recursul formulat impotriva incheierii prin care a fost suspendatd judecata, precum
si impotriva incheierii prin care s-a respins cererea de repunere pe rol a cauzei este admisibil, indi-
ferent dacé incheierea de suspendare a fost pronuntata de instan{a intr-o cauzd in care hotérarea ce
urmeaza a se da asupra fondului este sau nu definitiva”.

Constitutionalitate

Prin Decizia nr. 9/2018 (M. Of. nr. 197 din 05 martie 2018), Curtea Constitutionald a respins ca
neintemeiatd exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 414 alin. (2) C.proc.civ., reti-
nandu-se urmatoarele: ,chiar dacé incheierea de respingere a cererii de suspendare nu poate fi ata-
catd cu recurs separat, ea poate fi atacatd odatd cu fondul, potrivit prevederilor art. 466 alin. (4)
C.proc.civ., care constituie reglementarea de drept comun in materie”; ,caracterul rational si obiectiv
al diferentei de tratament juridic al normei procedurale cuprinse in art. 414 alin. (2) C.proc.civ. rezulta
din grija legiuitorului de a nu se intérzia judecarea cauzei, prin judecarea caii de atac impotriva
incheierii prin care s-a respins cererea de suspendare”.

Art. 415. Reluarea judecarii procesului. Judecata cauzei suspendate se reia:

1. prin cererea de redeschidere facutd de una dintre parti, cand suspendarea s-a
dispus prin invoirea partilor sau din cauza lipsei lor;

2. prin cererea de redeschidere a procesului, facuta cu aratarea mostenitorilor, tuto-
relui sau curatorului, a celui reprezentat de mandatarul defunct, a noului mandatar ori,
dupa caz, a partii interesate, a lichidatorului, a administratorului judiciar ori a lichidatorului
judiciar, in cazurile prevazute la art. 412 alin. (1) pct. 1-6;

3. din oficiu, in cazurile prevazute la art. 412 alin. (1) pct. 7, dupa pronuntarea hota-
rarii de catre Curtea de Justitie a Uniunii Europene, respectiv in cazurile prevéazute de
art. 520 alin. (2) si (4), dupa pronuntarea hotararii de catre Inalta Curte de Casatie si
Justitie!.

4. prin alte modalitati prevazute de lege.

Nota coord. (Legea nr. 310/2018): Prin modificarea art. 415 pct. 3 C.proc.civ. se impune oficiali-
tatea instantei cu privire la reluarea judecérii dupa suspendarea de drept a cauzei in cazul prevazut
de art. 412 pct. 7 (dupa pronuntarea hotarérii de catre Curtea de Justifie a Uniunii Europene),
precum si in cazurile de suspendare de drept si, respectiv, de suspendare facultativé, prevazute de
art. 520 alin. (2) si (4) C.proc.civ., cand este sesizatd Inalta Curte de Casatie si Justitie pentru
pronuntarea unei hotarari prealabile privind dezlegarea unei chestiuni de drept.

Se constata ca, in pofida noului continut al textului modificat, acesta nu prevede si ipoteza reluérii
judecdtii din oficiu in cazul de suspendare facultativa prevazut de art. 413 alin. (1) pct. 11 introdus
prin Legea nr. 310/2018 (cand, intr-o cauza similard, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a fost
sesizatd cu o cerere de decizie preliminara), credndu-se o diferentd nejustificata intre acest caz de
suspendare si cel prevazut de art. 412 pct. 7 C.proc.civ.

1 Pct. 3 al art. 415 este redat astfel cum a fost modificat prin art. | pct. 39 din Legea nr. 310/2018. Tn forma
anterioara, pct. 3 al art. 415 prevedea: ,in cazurile prevazute la art. 412 alin. (1) pct. 7, dupd pronuntarea
hotarérii de catre Curtea de Justitie a Uniunii Europene’”.



Titlul Il. Caile de atac

Capitolul I. Dispozitii generale

Art. 456. Enumerare. Calea ordinara de atac este apelul, iar caile extraordinare de
atac sunt recursul, contestatia in anulare si revizuirea.

Art. 457. Legalitatea caii de atac. (1) Hotararea judecatoreasca este supusa numai
cailor de atac prevazute de lege, in conditiile si termenele stabilite de aceasta, indiferent
de mentiunile din dispozitivul ei.

(2) Mentjunea inexacta din cuprinsul hotararii cu privire la calea de atac deschisa
contra acesteia nu are niciun efect asupra dreptului de a exercita calea de atac prevazuta
de lege. Indicarea in mod gresit de catre instanta a termenului pentru exercitarea caii de
atac constituie cauza de repunere in termen din oficiu a caii de atac exercitatd cu
respectarea indicatjei gresite a instantei'.

(3) Daca instanta respinge ca inadmisibila calea de atac neprevazuta de lege, exer-
citatd de partea interesata in considerarea mentiunii inexacte din cuprinsul hotarérii cu
privire la calea de atac, hotérarea pronuntata de instanta de control judiciar va fi comu-
nicata, din oficiu, tuturor partilor care au luat parte la judecata in care s-a pronuntat
hotérérea atacatd. De la data comunicarii incepe sa curga, daca este cazul, termenul
pentru exercitarea caii de atac prevazute de lege.

(4) Atunci c&nd instanta dispune recalificarea caii de atac, de la data pronuntarii
incheierii, pentru pértile prezente, sau de la data comunicarii incheierii, pentru partile care
au lipsit, va curge un nou termen pentru declararea sau, dupa caz, motivarea caii de atac
prevazute de lege.

Nota coord. (Legea nr. 310/2018): Art. 457 alin. (2) C.proc.civ. a fost completat cu o noua teza
(a ll-a), in sensul ca indicarea in mod gresit de catre instanta a termenului pentru exercitarea céii
de atac constituie cauza de repunere in termen din oficiu a caii de atac exercitate cu respectarea
indicatjei gresite a instantei. Din ansamblul modificarii trebuie retinute urmatoarele aspecte:

* ipoteza reglementaté are in vedere faptul ca in dispozitivul hotérérii atacate existd o mentiune
inexacta cu privire la termenul de exercitare a caii de atac; apreciem ca nu doar durata termenului,
ci si alte elemente mentionate gresit in hotarare cu privire la termenul de exercitare a cdii de atac
pot fi subsumate ipotezei de repunere in termen ex officio, precum mentiunile gresite privind
momentul de la care incepe sa curga termenul (de pildd, instanta mentioneaza c& termenul curge
de la comunicare, ins& legea prevede c& acesta curge de la pronuntare) ori la modul de calcul al
termenului [de pilda, instanta mentioneaza un termen de 15 zile lucrétoare — precum cel prevazut
de art. 7 alin. (3) din Legea nr. 77/2016 -, in conditiile in care, potrivit legii, termenul se calculeaza,
normal, pe zile calendaristice]. In conditile in care art. 457 alin. (2) C.proc.civ. face referire la
Lindicarea in mod gresit de catre instanta a termenului pentru exercitarea caii de atac”, ratiunea
reglementarii are in vedere orice mentiuni gresite din dispozitivul hotérarii care sunt de natura sa

1 Alin. (2) al art. 457 este redat astfel cum a fost modificat prin art. | pct. 43 din Legea nr. 310/2018. in forma
anterioard, alin. (2) al art. 457 prevea: ,Mentiunea inexactd din cuprinsul hotérérii cu privire la calea de atac
deschisa contra acesteia nu are niciun efect asupra dreptului de a exercita calea de atac prevézuta de lege”.
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induca in eroare partea sub aspectul momentului la care exercita calea de atac (durata termenului,
momentul de la care incepe sa curga termenul, modul de calcul al acestuia — pe zile calendaristice
sau lucratoare etc.);

+ trebuie ca partea care exercitd calea de atac peste termenul legal sa fi respectat indicatia gresita
a instantei privitoare la termenul de exercitare a céii de atac. De pild&, dacé instanta mentioneaza
in dispozitiv un termen de apel de 30 de zile in loc de termenul legal de 10 zile, pentru ca apelantul
sa beneficieze de prevederea art. 457 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ., este necesar ca acesta sa
exercite apelul in termenul de 30 zile mentionat gresit in hotarare;

+ dacd instanta mentioneaza in mod gresit un termen mai mic decét cel legal (de pilda, apel in
termen de 10 zile, in loc de apel in 30 de zile), partea poate exercita calea de atac in termenul
legal, fara a avea nevoie de beneficiul art. 457 alin. (2) teza a Il-a C.proc.civ. pentru a fi conside-
rata Tn termen exercitarea caii de atac;

* repunerea in termen opereaza din oficiu, nefiind necesara o manifestare a disponibilitatii partii in
acest sens prin formularea unei cereri de repunere in termen.

Corelatii
Legea nr. 76/2012 — Art. 8. De la data intrarii in vigoare a Codului de procedura civila, referirile din

2n

cuprinsul actelor normative la hotérérea judecatoreasca ,definitiva si irevocabild” sau, dupa caz,

Lirevocabila” se vor intelege ca fiind facute la hotararea judecatoreasca ,definitiva”.

Recursuri in interesul legii

1. Prin Decizia nr. 19/2016 (M. Of. nr. 103 din 6 februarie 2017), nalta Curte de Casatie si Justitie a
stabilit ca: ,Dispozifiile art 457 alin. (4) din Codul de procedura civild nu sunt aplicabile dacd partea
exercitd o cale de atac neprevazuta de lege, diferitd de cea corect mentionatd in dispozitivul hotararii
atacate.

In ipoteza in care partea exercitd o cale de atac neprevdzuts de lege, diferitd de cea corect men-
tionata in dispozitivul hotarérii atacate, instanta de control judiciar va respinge ca inadmisibild calea
de atac neprevazuta de lege, potrivit art. 457 alin. (1) din Codul de procedura civild, in mésura in care
aceasta nu poate fi calificata prin aplicarea dispozitiilor art. 152 raportat la art. 22 alin. (4) din Codul
de procedura civild”.

2. Prin Decizia nr. 7/2014 (M. Of. nr. 137 din 24 februarie 2015), inalta Curte de Casatie si Justitie a
stabilit ca: ,In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 18 din Legea nr. 146/1997, cu modificérile si
completdrile ulterioare [abrogata prin art. 58 lit. a) din O.U.G. nr. 80/2013], partea in sarcina careia
s-a stabilit obligatia de platd a taxei judiciare de timbru poate formula critici care s& vizeze caracterul
timbrabil al cererii de chemare in judecatd exclusiv in cadrul cererii de reexaminare, neputand
supune astfel de critici controlului judiciar prin intermediul apelului sau recursului”.
Jurisprudenta relevanta
Conditii de admisibilitate din perspectiva principiului legalitatii cdii de atac. Recunoasterea
exercitarii unei cai de atac in alte situatii decat cele prevazute de legea procesuald constituie o
incélcare a principiului legalitatii acestora, precum si a principiului constitutional al egalitatii in fata
legii si autoritatilor si, din acest motiv, apare ca o solutie inadmisibild in ordinea de drept. Astfel, in
cazul in care hotarérea recuratd are caracter definitiv de la pronuntarea sa, potrivit prevederilor
art. 191 alin. (4) C.proc.civ., nefiind susceptibila de a fi atacata cu recurs, devine operant principiul
legalitatii caii de atac consacrat de art. 457 C.proc.civ. si, ca atare, recursul astfel promovat nu este
admisibil (ICCJ, s. a ll-a civ., dec. nr. 2469 din 26 iunie 2014).
Art. 458. Subiectele cailor de atac. Caile de atac pot fi exercitate numai de partile
aflate in proces care justifica un interes, in afara de cazul in care, potrivit legii, acest drept
il au si alte organe sau persoane.

Art. 459. Ordinea exercitarii cailor de atac. (1) Caile extraordinare de atac nu pot fi
exercitate atat timp cat este deschisa calea de atac a apelului.
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(2) In cazul hotararilor susceptibile de apel, dacd acesta nu a fost exercitat, recursul
este inadmisibil. Cu toate acestea, o hotarére susceptibilda de apel si de recurs poate fi
atacatd, inuntrul termenului de apel, direct cu recurs, la instanta care ar fi fost competenta
sa judece recursul impotriva hotarérii date in apel, dacé partile consimt expres, prin inscris
autentic sau prin declaratie verbala, datd in fata instantei a carei hotérare se ataca i
consemnata intr-un proces-verbal. In acest caz, recursul poate fi exercitat numai pentru
incélcarea sau aplicarea gresita a normelor de drept material.

(3) Caile extraordinare de atac pot fi exercitate si concomitent, in conditiile legii.
Recursul se judeca cu prioritate.

Art. 460. Unicitatea caii de atac. (1) O cale de atac poate fi exercitatd impotriva unei
hotarari numai o singura data, daca legea prevede acelasi termen de exercitare pentru
toate motivele existente la data declararii acelei cai de atac.

(2) Daca prin aceeasi hotarare au fost solutionate si cereri accesorii, hotararea este
supusa in intregul ei cdii de atac prevazute de lege pentru cererea principala.

(3) In cazul in care prin aceeasi hotérare au fost solutionate mai multe cereri prin-
cipale sau incidentale, dintre care unele sunt supuse apelului, iar altele recursului, hota-
rérea in intregul ei este supusé apelului. Hotérérea data in apel este supusa recursului.

(4) Daca hotararea cu privire la o cerere principald sau incidentala nu este supusa
nici apelului si nici recursului, solutia cu privire la celelalte cereri este supusa céilor de
atac in condiiile legii.

(5) In cazurile prevézute la alin. (2)-(4), termenul de apel sau, dupé caz, de recurs
este cel de drept comun, chiar daca prin legi speciale se prevede altfel.

Art. 461. Partea din hotarare care poate fi atacata. (1) Calea de atac se indreapta
impotriva solutiei cuprinse in dispozitivul hotarérii.

(2) Cu toate acestea, in cazul in care calea de atac vizeaza numai considerentele
hotarérii prin care s-au dat dezlegari unor probleme de drept ce nu au legaturd cu
judecata acelui proces sau care sunt gresite ori cuprind constatari de fapt ce prejudiciaza
partea, instanta, admitand calea de atac, va inlatura acele considerente si le va inlocui cu
propriile considerente, mentinand solutia cuprinsa in dispozitivul hotarérii atacate.

Art. 462. in'gelegerea partilor in céile de atac. Partile pot solicita instantei legal
investite cu solutionarea unei cai de atac sa ia act de intelegerea lor cu privire la solutio-
narea litigiului. Dispozitiile art. 438-441 se aplica in mod corespunzator.

Art. 463. Achiesarea la hotarare. (1) Achiesarea la hotarare reprezinta renuntarea
unei parti la calea de atac pe care o putea folosi ori pe care a exercitat-o deja impotriva
tuturor sau a anumitor solutii din respectiva hotarére.

(2) Achiesarea, atunci cand este conditionata, nu produce efecte decét daca este
acceptata expres de partea adversa.

(3) Dispozitiile art. 404 ramén aplicabile.

Art. 464. Felurile achiesarii. (1) Achiesarea poate fi expresa sau tacita, totala ori
partiala.

(2) Achiesarea expresa se face de parte prin act autentic sau prin declaratie verbald
in fata instantei ori de mandatarul séu in temeiul unei procuri speciale.





